Visy Zsolt

REGESZETI KUTATASOK

DACIA SUPERIOR KELETI HATARAN

Dacia treénetét és hadtreénetée a nagyszé-
mu felirat és a régészeti leletek adatainak a felhaszna-
ldsdval régészek és dkortorténészek nemzedékei tobb
mint egy évszdzada kutatjik, aminek eredményeként
egyre jobban és pontosabban térul fel a provincia ha-
tirvédelmi rendszere.” El6retolt hadalldsra emlékez-
tetd helyzete miatt egy, majd két legidja a tartomdny
kozépsd részén dllomdsozott, és a belsd teriileteken
taldlhaté tobb jelentds auxilidris csapat tébora is. A
hatdrvonalra segédcsapatok keriiltek, castellumaik
azonban nem a hegygerinceken hazédé tényleges
hatdrvonalon, hanem a belsé volgyekben épiiltek
meg, ahol az ezeket 6sszekotd limes-tt haladt. A ha-
tdron tornyok élltak, amelyek vizudlis kapcsolatban
dlltak egymdssal és a tdborokkal’ Az eddigi megfi-
gyelések alapjin sdnc csak azokon a helyeken épiilt,
ahol a természetes akadédly nem bizonyult 6nmagi-
ban elég hatékonynak. Ilyen tipust hatdrvédelem az
erdélyi hegyes tdjakon jotc létre, a Marostdl délre
csak az északi szakaszon. Dacidnak azonban az Olt
mentén folyami hatdra is volt. Erdekes, hogy noha a
segédcsapatok limes-eréditményei az Olt jobb part-
jén haladé limes-at mentén épiiltek meg, ettdl 10-50
km-rel keletebbre egy kiilsé vonal is kiépiilt (modern
kifejezéssel limes Transalutanus). A provincia tényle-
ges katonai hatdra ennek vonaldban hizédott.*

Dacia keleti hatdrdnak a kutatdsa Erdély te-
riiletén még sok tudomdanyos eredményt fog hozni,
hiszen csak részleges kutatdsok folytak ezen a sza-
kaszon. Sok adatot és lel6helyet feljegyzett Orbdn
Baldzs, akinek azonban nem elsdsorban a régészeti

1. Németiil megjelenik a Gabler-Festschriftben.

2. Ld. az irodalomjegyzék feliratos forrdsait, valamint az
ugyanott felsorolt legfontosabb régészeti munkdkat.

3. A daciai hatdrvédelem stratégiai sajdtsdgaival a legalapo-
sabban Ferenczi Istvdn és Nicolae Gudea foglalkozott, 1d.
bibliogréfia.

4. TUDOR 1968; BOGDAN-CATANICIU 1981.

leletekre irdnyult a figyelme.” Az elsd alapos sszefog-
lalds Paulovics Istvinnak készénhetd, aki mazeumi
és szakirodalmi gytijtéssel, valamint terepbejdrdsok-
kal igyekezett teljes képet rajzolni Dacia superior ke-
leti hatdrdrdl.® Igyekezete ellenére a limes-castellumok
tobb-kevesebb biztonsdggal valé azonositisin tdl
csak ritkdn tudta meghatdrozni a pontos hatdrvona-
lat. Kétségtelen eredmény viszont, hogy munkdssiga
révén bizonyossd vélt: a Gyergy6i- és a Csiki-meden-
ce nem tartozott a provincidhoz. A hatdr a Gorgényi-
hegység és a Hargita vonaldban volt. A gondos terep-
bejardsokon alapulé kutatdst Ferenczi I. és M. Petici
kezdte meg a Maros és a Nydrdd kozott, a kutatds
azonban Ferenczi Istvdn idés kora, majd haldla mi-
att egyeldre visszaesett.” A legteljesebb dsszefoglalét
Nicolae Gudea készitette, aki a daciai limesrél irt
monografikus mivében részletesen tirgyalta ennek a
szakasznak a rémai emlékeit is.®

Dacia provincidt Traianus héditotta meg két
kegyetlen hadjaratban Kr. u. 101 és 106 kozoee (1.
dbra). A gazdag nyersanyagforrdsokkal rendelkezd
tartomdnyt az elédje héditdsait részben foladé Had-
rianus megtartotta, igy az 271-ig volt a Rémai Biro-
dalom része. A germdn és szarmata torzsekedl stirin
szorongatott Dacia teriilete nem terjedt ki a Kdrpdrok
kiils6 hegykoszorujdig, pontos hatdrait azonban nem
konnyt meghatdrozni. Kiilonosen keleti hatirvona
ldra érvényes ez, ahol eddig csak szérvanyos kutatd-
sokra keriilt sor. A kutatdsra kijelolt teriiletsdv katonai
erédjeit ugyan ismerjitk: Marosvécs (Brincovenesti),
Mikhiza (Cilugareni), Sévdrad (Sirateni), Enlaka
(Inliceni), Székelyudvarhely (Odorheiu Secuiesc),
dm sem az ezeket osszekotd limes-utat, sem pedig

5. ORBAN 1869-1871.

6. PAULOVICS 1944.

7. FERENCZI - PETICA, 1994, 139-166.
8. GUDEA 1997, 54—62.
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a tdlik keletebbre hizédé limes-vonalat kordbban
nem sikeriilt meghatdrozni, noha itt értornyokkal
és helyenként, ahol a topografiai helyzet megkivénta,
rovidebb-hosszabb sdncokkal lehet szdmolni.

A régészet egyik leghatékonyabb kutatdsi
modszere a légirégészet, amely ugyan mintegy 100
éves multra tekint vissza, hihetetlen méreékd f6l-
lendiilését azonban a nyolcvanas-kilencvenes évek
szamitdstechnikai forradalmdnak koszonheti. A
digitdlis képkészités és a szinte bdrmilyen sz6gbdl
késziile légifelvételek elektronikus dtalakitdsa és tér-
képezése a kilencvenes évekkel kezd6d8en sok eurd-
pai orszdgban, igy hazdnkban és Romdnidban is a
légtér felszabaduldsdval, a kordbbi biirokratikus és
titkositdsi eljirdsok felszdmoldsdval, enyhitésével jart.
Ez tette lehetvé azt, hogy 1994-t8l megindulhas-
son a Pécsi Tudomdnyegyetemen a szisztematikus
légirégészeti kutatds, 2004-ben pedig létrejohessen
a Pécsi Légirégészeti Téka mint orszdgos gyijtékort
muzedlis kozgyQjtemény (heep:/lplt. bik.pte.hu).

A PTE Régészeti Szemindriuma 2005-2008
kozott részese volt a Rémai Birodalom Hatdrai
(Frontiers of the Roman Empire) nemzetkozi, Kul-
tara — 2000 pdlydzatnak, amelyet az Eurépai Unié
hirdetett meg. A pélydzatnak tdrsult tagja volt a Ma-
rosvésrhelyi Megyei Muzeum. El8segitette a lehetd-
ségek kihaszndldsdt az a tény, hogy a PTE Régészeti
Szemindriuma 2007-ben hdrom erdélyi mizeummal
(Marosvasarhelyi Megyei Mazeum, Molndr Istvin
Muzeum — Székelykeresztir és Hadz Rezsé Muze-
um — Székelyudvarhely) kutatdsi egyticemikodést
kotote Dacia keleti limesének kozos kutatdsdra. Az
egyezmény szerint a Marosvécs és Székelyudvarhely
kozotti limes-szakasz teriiletén a Pécsi Légirégészeti
Téka végez légirégészeti kutatdsokat, majd ezeknek
és a terepbejdrdsoknak az eredményeit kozosen dol-
gozzik fol a partnerintézmények. A hossza téva ku-
tatdsok 2008 tavaszdn kezddédrek.

A tartomdny keleti hatira mentén épiilt ré-
mai er6dok nevét nem ismerjiik, igy csak a modern
helynevek szerint lehet 8ket megnevezni. Lovas vagy
gyalogos segédcsapatok épitették és haszniltdk dket.

A marosvécsi (Brancovenesti) castellum a Maros

jobb partjdn egy kiemelked§ domb szélén épiilt. Az
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elsé dsatdsra 1847-ben keriilt sor, Ujabban marosvi-
sarhelyi régészek végeznek benne kutatdsokat’. Tég-
labélyegek alapjin az 500 {6s I Hispanorum vagy 1
Bracaraugustanorum cobors volt a hely6rsége. A csapat
feladata az volt, hogy ellendrizze a Maros mentén ha-
ladé ut forgalmdt, foltartéztassa az ezen az Gtvonalon
jové tdmaddsokat. Nem véletlen, hogy ugyanezen a
helyen a kozépkorban is erésség allt, itt épiilt meg a
mai formdjdban zdrt udvaros, kéttornyd Kemény-kas-
tély részben rémai maradvdnyok folott (2. dbra).

Kérdéses egyelére, hogy Gorgényszentimre
teriiletén volt-e castellum.

A mikhdzi (Cilugireni) castellum a Nydrad
volgyét ellendrizte. A rémai tdbor helye régéra is-
mert a falu nyugati szélén, eddig csak egyetlen ki-
sebb 4satdsra keriilt benne sor'. Korvonalai enyhén
kirajzolédnak a felszinen, igy a levegdbdl is jél ki-
vehetd (3. dbra). HelySrsége a kisebb lovassiggal is
ellatott cohors I Alpinorum volt.

A déli irdnyban soron koévetkezd castellum
Sévarad (Sirdteni) teriiletén taldlhaté. Ez az erédit-
mény a Kis-Kiikiills volgyét zérta el kelet felé, koz-
vetlen Szovita és Parajd el6tt. A castellum korvonalai
a légifelvételen kevéssé vehetdk ki (4. dbra), a terepen
azonban helyenként jelents szintkiilonbség jelzi ha-
tdrvonaldt. Helyzete pontosan ismert, részben Szé-
kely Zoltdn 1959-es dsatdsinak koszonhetSen''. A
falu kozepén 1év8 S-kanyar kozelében el8keriilt az
eréd madsfél méter széles kéfala, de a falu teriileté-
18l szdmos egyéb lelet is ismeretes. Az egyik hdznal
Srzott romai cserép cséelemek minden bizonnyal a
katonai fiird6hoz szdllitottdk a friss vizet. Helydrsé-
ge ismeretlen, egy id6ben a mikhdzi erédben is 4l-
lomdsoztatott gyalogos csapat lehetett, mert ettdl a
csapattdl itt is keriiltek eld bélyeges tégldk.

A felitletes szemlél§ azt gondolnd, hogy ez-
utdn a Korond vizét kdvetve, tehdt a mai orszdg-
uton haladt a rémai limes-tt Székelyudvarhely felé,
de nem igy volt. A Korond vizét ugyanis mindkét
oldalrdl nagy hegyek kisérik, Farkaslaka felé pe-
dig csak egy hdgdn keresztiil lehet kijutni a sztik

9. PROTASE — ZRINYI 1994; GUDEA 56-57.
10. PROTASE 1965, 209-214; GUDEA 1997, 57-58.
11. SZEKELY 1961, 185-186; GUDEA 1997, 58-59.
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volgybdl. A rémai stratégiai gondolkozdsnak job-
ban megfelelt az, hogy Sévdradtdl tovdbbra is dél
felé haladt az at, és a Kis-Kiikiillét délrél kisérd
hegygerincen dthaladva a Firtos nyugati oldaldn ha-
ladt el. Itt épiilt meg, nagyjabdl félitnyi tdvolsigra
Séviradedl és Székelyudvarhelytdl az énlaki erdéd (5.
dbra). Az erdd, a polgdri telepiilés és a katonai fiird4
a falutdl keletre emelked oldalban helyezkedik el.
Ma mdr nem, de szdz évvel ezel8tt még kildtszottak
itt-ott az erdd és a fiirdé (,palota”) falai. Az erédedl
nyugatra lehetett azonositani a katonai vicust. Né-
hany kisebb dsatdst leszémitva még nem keriilt sor
itt komolyabb kutatdsra'?. Szdmos lelet, felirat ke-
ritle sz6rvanyként el6 (6-7. dbra). A hely8rség cohors
IIII Hispanorum volt.

Székelyudvarhely teriiletén biztosan dllt egy
castellum, hiszen a Nagy-Kiikiills volgyée feltétle-
niil el kellett zdrni és biztositani az ellenséges betd-
rések eldl, helyét azonban mindmadig nem sikeriilt a
véros teriiletén azonositani. Valdszintileg a f6tértdl
keletre keresendd, taldn a kozépkori vér alatt vagy
északra t6le a kozelében (8. dbra). A viros teriiletén
szdmos rémai lelet, feliratok és téglabélyegek kertil-
tek eld, amelyek bizonyitjdk is a katonai jelenlétet.
Ezek alapjdn tudjuk, hogy a Kr. u. 2. szdzadban a
cohors II Ubiorum dllomdsozott itt".

A Mikhdza és Székelyudvarhely kozote limes-
castellumokat &sszefiiggésiikben vizsgdlva néhdny
kovetkeztetést lehet levonni. Az er6dok nem vélet-
leniil épiiltek ott, ahol 4llnak. A topogrifia pontos
ismeretérdl tantskodik a helykivalasztds. Mindegyik
egy-egy fontosabb, a tartomdnybdl kivezetd ut vé-
génél épiilt, hogy biztositsa a tartomdnyt a vératlan
tdmaddsok ellen. A limes-tt biztositotta koztiik az
osszekottetést, és valdszintileg ldtétdvolsdgban, a
hegyek gerincén kell keresni az Srdllomdsokat és dr-
tornyokat, ugyandgy, mint a tartomdny nyugati ha-
tdra mentén, ahol az eléggé elérehaladott kutatdsok
ezt a rendszert mar kimutattdk'. Ezen a teriileten is

hasonlé szerkezet vdrhat6, vagyis a kozlekedésre és

12. Székely Z., M. Macrea és Molnér I. 4satdsai. MACREA
1951, 304-306; osszefoglaléan GUDEA 1979, 149-274;
GUDEA 1997, 60.

13. GUDEA 1997, 60-61.

14. FERENCZI 1967, 143-162; GUDEA 1985, 143-158; fig. 15.

megtelepedésre alkalmas volgyekben helyezkedtek el
az er6dok. Ezeket a limes-ut kototte ossze egymdssal,
ezen kiviil pedig, de a castellumoktdl lehetSleg beldt-
haté tdvolsigban, a gerinceken haladt az a hatdrvo-
nal, amelyen katonai 6rhelyek, tornyok és esetenként
hosszabb-révidebb sdncok sorakoztak. A katonai dt
a lehetd legrovidebb uton koétotte dssze az erédoket,
azonositdsahoz leginkdbb az I. katonai felmérésen®
dbrdzolt uthdlézatot lehet és kell alapul venni. En-
nek alapjdn elég nagy biztonsiggal meg lehetett
rajzolni az Gt vonaldt, egyediil Sévdradtdl északra
és Firtosvaraljdtol délkeletre bizonytalan kissé az tt
vonalvezetése (9. dbra). Az ut részben megegyezhet
a 18. szdzadi utak némelyikével. Mikhdz4cdl feltehe-
téen Nydrddmagyards (Magherani) felé kanyarodott
elébb, és csak utdna fordult Sévdrad felé. Nem lehe-
tetlen azonban, hogy a hegyen dtvezetd nehezebb vo-
nalat kovette Nydrddselye (Silia Nirajului) érintésével.
Figyelemre méltd, hogy a Séviradnil délre kiinduld
tt a castellum feltéeelezett helyénél dgazik le a Kis-
Kiikiillé menti féutbdl. Ez az tt a hegygerincen tal
tovabb haladva Sikléd (Siclod), Kiismod (Cusmed)
Etéd (Atid) érintésével jut el Enlakdra. Az évszdzadok
6ta Nagy Utrként emlegetert, a kér Kiikiills vizva-
laszté gerincén haladé ut a castellum mellett halad
el, igy szinte biztosra vehetd romai eredete. Tovdbb
haladva az ut Firtosvaraljira (Firtusu) ért, és innen
Székelypélfalva (Piuleni) érintésével Farkaslakdra
(Lupeni), majd Székelyudvarhelyre. Ha ez az Gtvo-
nal-rekonstrukcié megillja a helyét, a limes tényleges
hatdrvonala az ettdl keletre hiz6d6 hegygerinceken
keresendd, amelyeket az I. katonai felmérés sajd-
tos domborzati jelzése még kiilon ki is hangsilyoz.
A 2009-ben végzett Gjabb kutatdsok beigazoltdk a
feltevést. A Székelypélfalva keleti oldalin hiz6dé
Nyilastet6n a légirégészeti kutatdsok és a terepbejdrds

tobb rémai rtorony létét igazolta (10. dbra).'®

15. Az Els6 Katonai Felmérés. Budapest, 2005. Arcanum
Adatbdzis Kft.

16. The investigation have been made by the Aerial
Archeological Archive the University of Pécs (PLT),
respectively by the museums of Targu Mures (Marosvésér-
hely), Cristuru Secuiesc (Székelykeresztar) and Odorheiu
Secuiesc (Székelyudvarhely). The aerial photograph (PLT)
was taken by M. Szabé, the identification of the towers on
the surfice by Zs. Visy, M. Szab6 and Zs. Korosf6i.

109



Visy Zsolt
REGESZETI KUTATASOK DACIA SUPERIOR KELETI HATARAN

Irodalom

FERENCZI, 1.

1967  Die Erforschung des romischen Limes auf den Hohen des Mesesgebirges. Dacia XI, 143-162.

FERENCZI, 1.

1974  Die Nordstrecke des dakischen Limes von Crisul Repede bis zu den Ostkarpaten. In: Actes du
IXe Congrés International d Etudes sur les [frontiéres romaines Mamaia 1972. Bucuresti-Koln—Wien,
201-206.

FERENCZI, 1.

1974 Neue Forschungsergebnisse iiber den Limes des innerkarpatischen Daziens. Dacia 18, 127-136.

FERENCZI, L.

1990/1991 Sectorul de pe Somesul (Unit). Elementele de apirere pe subsectorul Cései-Ileanda. In:
ActaMus. Porol. 14/15, 127-152.

FERENCZI, 1. - PETICA, M.

1994  Limesul Daciei. Contributii la cunoasterea sectoarelor Brancovenesti-Calugareni si Cilugdreni-
Sirateni. Apulum 30, , 139-166.

GUDEA, N.

1979  'The defensive system of Roman Dacia. Britannia 10, , 63-87.

GUDEA, N.

1985  Contributii la istoria militara a Daciei Porolissensis 1. Acta Musei Porol. 9, , 143-218.

GUDEA, N.

1997  Der dakische Limes. Materialien zu seiner Geschichte, in JRGZM, 44. (Onalléan szimozott kiilonle-
nyomat).

GUDEA, N. (ed.)

1997 Beitrige zur Kenntnis des romischen Heeres in den dakischen Provinzen. AMNap 34.1.

MACREA, M. et alii

1951 Despre rezultatele cercetarilor intreprinse de santierul arheologic Sft. Gheorghe — Bretcu, 1950.
SCIVII. 1., 285-311.

ORBAN B.

1869-1871 A Székelyfold leirdsa 1-V1. Budapest.

PATSCH, C.

1937 Beitrige zur Vilkerkunde von Siidosteuropa, V. 2, Der Kampf um den Donauraum unter Domitian
und Trajan. Wien, (Akademie der Wissenschaften. Philos.-hist. Kl., Sitzungsberichte, 217. Bd. 1
Abh.).

PAULOVICS, 1.

1944 Dacia keleti hatdrvonala és az tigynevezett ,,ddk™-eziistkincsek kérdése. Kolozsvar.

PETOLESCU, C. C.

1985 Lorganisation de la Dacie sous Trajan et Hadrien. Dacia, XXIX, 45-55.

PETOLESCU, C. C.

2002  Auxilia Daciae. Contributie la istoria militard a Daciei romane. Bucuresti.

110



KUTATASOK A NAGY-KUKULLO FELSO FOLYASA MENTEN

PROTASE, D.

1965  Castrul roman de la Calugireni (rn. Tg. Mures). Sapéturile din anul 1961. Acta Musei Napocensis
2, 209-214.PROTASE, D. — ZRINYI, A.

1994  Castrul roman si agezarea civild de la Brancovenesti (jud. Mures). Sipaturile din anii 1970-1987.
Marisia 23-24, 75-169; P1. [-LLXXXV.

SZEKELY, Z.

1961  Sipaturile executate de Museul Regional in Sf.Gheorghe. In: Materiale si Cercetdri Arheologice 7,
179-190.

TORMA K.

1880 A limes Dacicus felsé része. Budapest.

TOTH E.

1986  Dacia rémai tartomdny. In: Erdély torténete 1. Budapest, 46-106.

111



Visy Zsolt
REGESZETI KUTATASOK DACIA SUPERIOR KELETI HATARAN

Cercetiri arheologice la granita de est a Daciei Superioare
(Rezumat)

Granita de est a Daciei Superioare nu a depasit linia Carpatilor, s-a intins de a lungul interior al
muntiilor. Departamentul de Arheologie al Universititii din Pécs a semnat un contract cu trei muzee din
aceasta regiune a Romaniei, cu scopul cercetarii acestui sector al limesului dacic, de la Brincovenesti pani
la Odorheiu-Secuiesc.

Zborurile aeriene arheologice si cercetarea fotografiilor aeriene au fost executate de Arhiva de Arheo-
logie Aeriana a Universitatii din Pécs, dupi care partenerii au efectuat cercetiri de teren comune. Castrele
romane de la Brancovenesti, Calugireni, Siriteni, Inliceni si Odorheiu- Secuiesc, in majoritatea cazurilor,
au fost identificate cu exactitate, intr-un singur caz aproximativ.

Aceste castre au fost construite lingi rauri, cel din Inliceni in bazinul de receptie al Tarnavelor.

Drumul limesului care a legat aceste castre este aproape identic cu Drumul Mare, care apare pe
prima hartd militard ficutd la sfarsitul secolului al 18-lea, pe timpul regelui losif II.

Limesul s-a intins la est de acest drum, pe crestele muntiilor. Deasupra satului Piuleni au fost iden-

tificati niste turnuri de observatie.

Archaeological researches at the eastern border of Dacia Superior
(Abstract)

The eastern border of Dacia Superior did not run on the outer lines of the Carpathian mountains,
but along the inner chains of mountains. The Department of Archaeology of the University of Pécs has
signed a contract with three museums in this region of Romania to investigate this sector of the Dacian li-
mes from Brancovenesti/Marosvécs to Odorheiul Secuiesc/Székelyudvarhely. Aerial archaeological flights
and the evaluation of the aerial photographs are to be carried out by the Aerial Archaeological Archive of
the University of Pécs, followed by common fieldwork of the partners. The Roman auxiliary forts at Bran-
covenesti/Marosvécs, Calugareni/Mikhdza, Siriteni/Sévdrad, Inliceni/Enlaka and Odorheiul Secuiesc/
Székelyudvarhely could be in more cases exactly, in one case approximately identified. All forts were built
near to a river, the fort at Inliceni/Enlaka on the watershed of the TArnava/Kiikiill§ rivers. The limes road
which connected the forts is more or less identical with the ,Big Road/Nagy Ut” of the 1* military map
made under the king Joseph IT in the late 18" century. The limes ran east of it on the ridges of the moun-

tains in sight. Above Piuleni/Pélfalva also some watch towers could be identified.
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1. Dacia provincia térképe Téth E. nyomdn készitette Visy Zs. 2. A Kemény-kastély és a rémai castellum

helye Marosvécsen (PLT 2008, f.: Visy Zs.) 3. A mikhazi castellum felszinen kirajzol6dé négyszoge a falu
nyugati szélén (PLT 2008, f.: Visy Zs.) 4. Sévdrad. A castellum az S-kanyar keleti végénél kezdddik és kelet
felé terjed ki a falu hézai alace (PLT 2008, f.: Visy Zs.)
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1. Az énlaki castellum helye. Az ék alaka tisztdson dllt a fiirdd (PLT 2008, f.: Visy Zs.) 2. A castellum fiird8jé-
b6l szdrmazé rémai téglék (later, tegula, tubulus) egy hiz keritésén Enlakdn. E Visy Zs. 3. Egy épiiletalapbél
bontds sordn 2007 nyardn eldkeriilt felirat nélkiili oltdr. F. Visy Zs._4. Székelyudvarhely kozponti része.
Minden bizonnyal a f8tértdl keletre volt a rémai castellum (PLT 2008, f.: Visy Zs.)
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KUTATASOK A NAGY-KUKULLO FELSO FOLYASA MENTEN
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Az 1. katonai felmérés ot szelvénye alapjdn készitett térkép, amely Dacia keleti limesének Mikhdza
és Székelyudvarhely (ez éppen lemaradt a térkép jobb alsé sarkdn, a piros jelzés nem a castellum
helyén van) kozotti szakaszdt dbrazolja.
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