Nagy Jézset-Gdbor — Korostéi Zsolt

KORAVASKORI TAROLO GODOR
A NAGYGALAMBFAILVA-VARFELE
(HARGITA MEGYE) LELOHELYROL'.

Na alambfalva
gyg
Keresztartdl 10

kozség, Székely-

km-re, keletre a Nagy-
Kiikiills kozépsd szakaszdn, annak jobb part
jan, a Nagygalambfalvi volgyben teriil el. Az
nagygalambfalvi-Virfele lelShely els6 szakirodalmi
emlitése’ és egyben foldrajzi leirdsa is Orbdn Ba-
ldzstdl szérmazik. Ezt kovetden a szakirodalomban
szdmos szerz6 emliti a lel8helyet.?

Az id8k folyamdn, tobb, errdl a régészeti lels-
helyrél szdrmazé, lelet keriilt be a Kolozsvari Nem-
zeti Mzeum rakedraba. Ezek koziil megemlitheték
az 1922-1923-ban valamint az 1934-ben Borbély
Samu és Eugen Groze dltal a mizeumnak adoma-
nyozott fekete-téglavoros és fekete-sdrgds, fényezett
feliileti, karcolt meanderekel és drkoldssal diszitett
kerdmiatoredékek, valamint egy — Roska Mdrton
szerint — errdl a teleptilésrél szdrmazé edénytoredék.
A Kolozsviron taldlhaté nagygalambfalvi leletek so-
rat a Ferenczi Sindor dltal — 1933 nyardn — a Virfe-

lén gytjtote par edénytoredék egésziti ki.

1. Szeretnénk megkdszénni dr. Molndr Kovdcs Zsoltnak a ta-
nulmdny lektordldsaban végzett munkdjiért.

2. A Vigds pataka és Kiikiill osszefolydsa kozti Virfele sarka
nevii eléfokon, a tetd-csiicsot oly sanczolatok kiritik, mely egy
itt dllott vdracsra engednek kovetkeztetni”. Orbén 1868, 30.

3. Macrea et alii 1951, 306; Popescu 1958, 144, nr. 23;
Popescu 1958a, 482, 23; Horedt 1961, 181/6; Morintz
1970, 95; Ferenczi, Ferenczi 1973, 339; Ardeu 1995-1996,
210, nr. 153/a; Benkd 1992, 112-113, 15/12; RepHar 2000,
159, nr. XXVIII g/2 (462).

4. Kalmar, Crisan 1995, 754, nr. IV, pL.V (Lsz. 2879-2962 = P.
54481, 45499-45562, 45564-5, 6).

5. Roska 1942, 192, nr. 31 (Lsz. IV. 2484); Roska M4rton fel-
tiinteti a nagygalambfalvi telepiilést a ,villanova-hallstatti”
kulttra leléhelyeinek térképén (Roska 1942, 192, 349-350,
XVIL. sz. térkép, 124 pont).

Ezek kozil is kitlinnek a

diszitéstiurnatoredékek és a behdzott peremd talak

hornyolt

darabjai. A széban forgé telepiilésrdl Ferenczi még
egy k& hélésulyt is emlit.®
Az 1950-es

Ferenczi Géza terepbejérdsai wjabb adatokkal

években Ferenczi Istvdn és
szolgdltak a nagygalambfalvi koravaskori telepii-
[ést’ illetben.® Ezt kovetden, a hatvanas években a
Ferenczi-testvérek kutatdsai nyomdn még szdmos

edénytoredék keriilt a Székelykeresztri Muzeum-

ba.’

6. Roska 1942, 192, 31 sz., (Lsz. 8168-9); Ferenczi, Ferenczi
1958, 19, 111 sz., 1a; SZNM raktdrdban Lsz. 8168-9, RepHar
2000, 159, nr. XXVIII g/2 (462).

7. Tanulmédnyunk az dltalunk kutatott térség, koravaskordnak
korai és kozéps8 idészakdra vonatkozik. Bdr a romdniai
szakirodalomban haszndlt Hallstatt A-B megnevezés f6-
leg a kézép eurdpai térségre érvényes az itthon meghono-
sodott hagyomdnya miatt mi is ezt az elnevezést haszndl-
juk a tovabbiakban. Florin Gogaltan, a Mozsolics Amdlia
(Mozsolics 1984, p. 47-48), Kemenczei Tibor (Kemenczei
1996, 247-271), Valentin Vasiliev (Vasieliev et alii 1991,
102-129) és Kacsé Kéroly (Kacs6 1990, p. 42-49) kutatdk
4ltal felépitett kronolégiai rendszerek alapjdn, felosztotta
Erdély késébronzkordt hirom (Késébronzkor I-111, a kézép
eurdpai Br. B2-C~Ha A), koravaskordt pedig négy (Vaskor
I-1V, Ha A2-Bl-Ha D) idé8szakra (Gogaltan 1999-2000,
43-47).

8. Ferenczi, Ferenczi 1958, 18-19, III sz., la (MHR Lsz.
3780-3809, 5072). A mai telepiilést8l észak-kelet irdny-
ban emelkedd Viartetérél az irodalomban, korai vaskori
telephelyrél emlékeznek meg, melyrél az dltalunk kutatott
telepiilésrdl el8keriiltekkel megegyezd leletek emlitenek.
Valészinileg a meger6sitett telepiilés mellett, ahhoz kozel
egy ugyanabbdl a korbdl szdrmazé, nyilt telepiilés fekszik.
A Virtetd elhelyezése menedékvarra utalhat, ehhez hason-
16 elhelyezésti és egyidejti varak taldlhatéak Hidegszamos-
Virhegyen (Somesul Rece-Cetate), Vajdahunyad-Bollik-
tetdn (Huedin-Bolic) és Szeretfalvidn (Siritel) Ferenczi,
Ferenczi 1958, 19-20, III sz., 1b.

9. Benkd 1992, 113 (Lsz. 188-190, 268-270, 421, 988-989);
RepHar 2000, 159, nr. XXVIII g/2 (462).
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A leléhely kutatdsinak fontos stécidjat jelenti
a Székely Zoltin és Molnar Istvin végezte leletmen-
tés.'” Az 1956-os régészeti feltdrds sordin mind6sz-
sze egy 10 x 2 m-es, kelet—nyugati irdnyd, szelvény
kutatdsdra keriilt sor."" Az 1957-es évben folytatott
dsatds eredményeként azonban, a 30 cm vastag
kultarrétegben kirajzol6dé kor alaka, szenes, pati-
csos foltokra bukkantak. A terasz nyugati oldaldn
az 1. sz. kutatédrok végében egy 5 x 3,5 m nagysi-
g, szabdlytalan ovalis alakd godérhazat tartak fel.?
Ez utdbbi régészeti objektum pdrhuzamaiként Szé-
kely Zoltdn, a teleki- (Teleac),"”” medgyesi- (Medias-
Cetate)' és nagyenyedi (Aiud)® vaskori telepiilések
foldbe mélyitett kunyhoit emliti. A kutatok szerint,
a rovid élettartamd, egyrétegl telep déli oldaldt
védddrok dvezte. A lakéhdzak egymdstdl 10-15 m
tavolsdgra val6 elhelyezkedése, a feltdrdst végzdk
olvasatdban, egy pdsztorkodé-foldmiives egyszdval
paraszti gazddlkoddsmdéda kozosségre utalnak.'® A
régészeti feltdrds dokumenticidja és az dsatds sordn
elékeriilt leletanyag a Székelykeresztiri Muzeum-
ban taldlhaté.”

A nagygalambfalvi leletek elemzését 1966-

redéket hozott be a helyi Molndr Istvin Mzeumba.
A kerdmiatdredékek beszolgdltatdjanak elbeszélése
szerint, elészor a vaddiszn6tirds nyomdn felszinre
keriilt cserepeket gytjtotte be. Ezt kovetden godrot
dsott az emlitett helyen, ahol nagymennyiségii egy-
midssal Osszeilleszthetd kerdmiatoredéket fedezett
fel.

A helyszinre sietd Korosfsi Zsolt régész, egy —
a ,rablogodrot” is magdba foglalé — 3,5 x 3,5 m-es
kazettdt nyitott, a rétegtani helyzet ellendrzése vé-
gett. A felsd, 25 cm vastagsdgu sdrga, agyagos réte-

7o

get eltdvolitva, egy 165 cm dtmérdjli, szabdlytalan
kor alakd godor folgdt figyelte meg. A homogén,
szén és hamufoltokkal szinezett betoltést godorbél
paticsdarabok, dllatcsontokat, illetve tobb nagymé-
retli tdroléedény darabjai (2. dbra / A) keriiltek el8.
Korosféi Zsolt megfhigyelései szerint az edénytore-
dékek nagy része a godor oldalaindl helyezkedett el.
Az objektum feltdrdsa utdn megallapithat6vd vile,
hogy a metszetben teknéformdja, kdzepén 36 cm
mély godor déli oldaldndl egymdsra fektetetett négy
darab lapos ké helyezkedett el. (2. dbra / B).

A leletmentést kovetden Kuti Lajos még egy,

ban kozolte Székely Zoltin két mds teleptilés — — dllitdsa szerint ugyancsak a koravaskori godorbdl

Cserndton-Hegyes (Cernat-Varful ascutit) és Réty-
Telek (Reci) — régészeti leletanyagdval egyiitt.

Benkd Elek terepbejdrdsai sordn tobb izben
bejdrja a nagygalambfalvi telepet, de a Vdgds-patak
D-DNy-i irdnyba lejtd baloldali teraszdnak déli pe-
remén — a Székely Zoltdn 4ltal jelzett — erdditésnyo-
mokat nem sikeriilt azonositania.'®

Az dltalunk végzett kutatds kozvetlen el6zmé-
nyét az jelentette, hogy 2007. dprilis. 1.-én Kuti La-
jos székelykereszturi lakds egy koravaskori edényto-

10. Popescu 1958, 144, nr. 23; Székely 1959, 194-196; Horedt
1961, 181/6; Székely 1966, 29; Benké 1992, 113; RepHar
2000, 159, nr. XXVIIIg/2 (462).

11. Székely 1966, 29-31. A szelvény mélysége -0,60 m.

12. Székely 1966, 31-33; Vasiliev Benkd 1992, 113.

13. Vasiliev et alii 1992, 37.

14. Zaharia 1965, 84-85; Blijan et alii 1979, 35.

15. Ciugudean 1976, 9, fig. 3.

16. Székely 1966, 34-35.

17. Popescu, Dumitrescu 1957, 355, 27; Popescu, Dumitrescu
1957a, 339, nr. 27; Székely 1959, 237, nr. 3; Benkd 1992,
113 (Lsz. 919-987, 1011-1012, 1023, 1025-26, 2697-2718).

18. Benkd 1992, 113. Napjainkban itt csak a teraszperem eré-
zidja ldchato.
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szdrmaz6 — dllatfigurde adott 4t a mizeumnak.
A leletegyiittes leirdsa

A godorbdl eldkeriilt leletek nagy részée a ke-
ramiatredékek képezik:

1. Fényes, barnds-sziirkés szind, szélesen ki-
hajlé peremd, nagyméretli, hengeres nyaku, legom-
bolyitett, bitronkénikus testli edény (Lsz. 17.591, 3.
dbra / 1). A nyak és a vall taldlkozdsinal két viz-
szintesen és két fliggdlegesen elhelyezett, felfelé allo,
keskeny, nyelv alakd, félkoros drkoldssal koriilvett

7

blityok van. Jé feliiletkezelést, cserépzizalékkal
sovdnyitott. Ma.: 79 c¢m, pd.: 49,5 cm, fd.: 15,5cm.
2. Fényes, barnds-sziirkés, szélesen kihajlo
peremt, kozepes méretd, ivelt nyakd, erdteljesen
kidomborodé hast, bitronkdnikus testi edény (Lsz.
17.592, 3. dbra / 2). Nyaka felsé harmadit girlandos,
alsé harmadir pedig vizszintes drkolds disziti. Eré-

teljesen kidomborodé hasit fliggdleges drkoldssal
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diszitették. A perem belsé felén fival vagy csont-
lappal készitett lesimitdsi nyomok taldlhatéak. J6
feliiletkezelésti, cserépzizalékkal sovdnyitott. Ma.:
42 cm, pd.: 29 cm, fd.: 12,5 cm.

3. Fényes, kiviil barnds-sziirkés, beliil sziirkés,
kozepes méretdi, tagolt kidomborod§ testd, csonka
kuapos alja edény, nyaka és a pereme hidnyzik (Lsz.
17.593, 3. dbra / 3). A vélldt négy darab, felfelé 4llo,
télkoros drkoldssal koritilvett buityok disziti. A has
maximalis dtméréjén, végigfutd, ferdén hornyols,
turbdntekercs disziti. J6é feliiletkezelésti, cserépzi-
zalékkal sovdnyitott. F4.: 13 cm.

4. Kivil fényezett fekete, beliil piros-fekete
foltos, nagyméretd, hengeres nyakd, legombélyitett
bitronkdnikus testl edény, pereme hidnyzik (Lsz.
17.594, 4. dbra / 1). Villdn négy darab beliilrdl ki-
nyomott dudor és kérbefuté girlandos drkolds ta-
ldlhatd. J6 feliiletkezelésti, kavicsokkal sovdnyitott.
Ma.: 48,5 cm, pd.: 31 cm, fd.: 13,5 cm.

5. Barnds-téglavoros szind, szélesen kihaj-
16 peremd, kisméretdi, ivelt nyakd, legombolyitett
bitronkénikus test(i edény (Lsz. 17.595, 4. dbra / 2).
J6 feliiletkezelésti, nagy szemcséji homokkal sovd-
nyitott. Pd.: 18,5 cm

6. Kiviil fényezett fekete, beliil barnds-tég-
lavords szind, enyhén kihajlé vastagitott peremd,
kisméretd, ivelt nyakd, legombolyitett testd edény
(Lsz. 17.596, 4. dbra / 3) Pereme alatt, nyakdn sza-
lagfiil taldlhaté. A fiillel egy vonalban, a nyakin
vizszintes arkolds disziti, alatta a vallin korbefutéd
girlandos drkolds taldlhaté. J6 feliiletkezelést, nagy
szemcséjli homokkal sovdnyitott. Pd.: 14 cm

7. Barnds-sziirke szin(i, foltosra égett, tojds-
dad testli edény, a nyakrész és pereme hidnyzik (Lsz.
17.597, 4. dbra / 4). Durva feliiletkezelés(i, cserépza-
zalékkal sovdnyitott. Fd.: 10 cm.

8. Kiviil sziirkés-barna, beliil fekete szind, ki-
hajlé peremt sekélytdl toredéke (7 dbra / 6). J6 fe-
lilletkezelést, beliil fényezett, a perem belsd részén
vizszintes drkolds taldlhatd.

9. Kiviil sziirke, beliil sziirkés-barna szinfi,
szélesen kihajlé peremtdredékek (5 dbra / 5). J6 fe-

’

lilletkezelést, kiviil fényezett, kaviccsal sovdnyitott.

10. Kiviil fekete, beliil sziirkés-barna szinf,
gombtestli edénytoredékek (5 dbra / 1) a vélldn kor-
befuté girlandos drkolds taldlhatd. J6 feliiletkezelé-
s, fényezett, cserépziizalékkal sovdnyitott.

11. Kiviil fekete, beliil téglavords-barna szind,
bitronkdnikus legombalyitett testi edény a vallin
figgdleges drkoldssal diszitették (5 dbra / 4). J6 fe-
lilletkezelésti, cserépziizalékkal sovdnyitott.

12. Barnds-voros szinli, enyhén sematizdle
égetett agyagbdl készitett, természetht, toredékes
dllatfigura (1 dbra / 2), fejrésze hidnyzik.

A telepiilésrél begyiijtott szérvanyleletek

13. Sziirkés-téglavoros szindi, foltosra égett,
tojasdad testli edény, a nyakrészen biityokkel diszi-
tett (6 dbra / 3). Durva feliiletkezelésti, kavicsokkal
sovanyitott.

14. Sziirkés-barna szind, foltosra égett, tojds-
dad test(i edény, a nyakrészen biityokkel diszitett (6
dbra / 5). Durva feliiletkezelésti, cserépzizalékkal
és nagyszemcséjli homokkal sovdnyitott.

15. Kiviil sziirkés, beliil sziirkés-barna szint,
bitronkdnikus legdmbélyitett testl edény (5 dbra /
3). J6 feliiletkezelést, cserépzizalékkal sovdnyitott.

16. Kiviil téglavords, belil barnds-sziirke szi-
nd, bitronkénikus legdmbélyitett testi edény a val-
lin fiiggéleges drkoldssal diszitették (5 dbra / 2). J6
feliiletkezelésti, cserépzizalékkal sovdnyitott.

17. Téglavords-barna szinli, szalagfiillel el-
ldtott bogretdredék (7 dbra / 4). J6 feliiletkezelést,
cserépzizalékkal sovdnyitott.

18. Feketés-sziirke szind, miniatlir bogreto-
redék (7 dbra / 1). Kozepes feliiletkezelésti, finom
homokkal sovdnyitott.

19. Feketés-sziirke szind halszdlka mintdval
diszitett toredék. (7 4dbra / 2). J6 feliiletkezelésti, fi-
nom homokkal sovdnyitott.

20. Sziirkés-barna szindi, foltosra égett, tojds-
dad testli edény, (6 dbra / 4). Kozepes feliiletkezelé-

s, cserépzizalékkal sovdnyitott.
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21. Fekete szin(, kihajlé peremd, aljin tagolt,
a perem belsé feliiletén drkoldssal diszitett bogre-
toredék (7 dbra / 3). J6 feliiletkezelésti, fényezett,
finom homokkal sovdnyitott.

22. Sziirkés-fekete szinli, behdzott peremi
sekélytal toredéke (7 dbra / 5). J6 feliiletkezelést,
cserépzuzalékkal sovdnyitott.

23. Barna-téglavoros szind, foltosra égett,
tojasdad testli edény, a nyakrészen bordadisszel,
peremén benyomkoddsokkal diszitett (6 dbra / 1).
Durva feliiletkezelésti, nagyszemcséjli homokkal
sovanyitott.

24. Sziirkés-barna szin(i, foltosra égett, tojds-
dad testt edény, a nyakrészen biityokkel diszitett (6
dbra / 2). Durva feliiletkezelést, cserépziizalékkal

sovanyitott.

Az edények formai és ornamentikai elem-

7
Z€s¢€

A leletanyag tipoldgiai és ornamentikai elem-
zésekor egylittesen vizsgiltuk az dltalunk végzett
leletmentés nyomdn felszinre keriilt, valamint a
lel6hely felszinérdl gytjtott kerdmidt. A széban
forgd leleteket osszevetettitk a kordbbi dsatdsok
hasonlé leletanyagdval is. Annak ellenére, hogy az
1956-1957-es dsatdsok sordn elékeriilt kerdmia igen
toredékes, az dsatdsi eredmények publikdldsakor
Székely Zoltdnnak sikeriilt meghatdrozni pdr fonto-
sabb, korszakjelzd edénytipust. A kerdmiatdredékek
alapjdn megdllapithat6, hogy a telepiilés agyagmii-
vességében domindltak a vastag fald, fekete, hen-
geres nyakd, kidomborodé bitronkénikus test(,
drkoldssal diszitett edények.” A leleteket elemezve,

0 valamint két

Székely Zoltin még hdrom talpas,?
tojasdad testli, pereme alatt négy biitykokkel diszi-
tett edényt is megemlit.”! A sepsiszentgyorgyi kuta-
t6 két taltipust kiilonboztet meg: a kihajlé peremd,
tagolt valli, omphaloszos fenek, belsédiszes tila-

kat*? illetve egy erdteljesen kihajlé peremd, fvelt val-

19. Székely 1966, 31, 55, pl. VI/1-3.

20. Székely 1966, 33, 55, pl. V1/6, 9, 18.
21. Székely 1966, 33, 55, pl. V1/5, 20.
22. Székely 1966, 33, 55, pl. V1/6, 10.
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14, omphalosz fenekli mdsodik tdltipust.” Székely
éreékelésében két bogretipus figyelhetd meg: a ,vese
alakd”, omphaloszos fenek(i szalagfilG bogrék*
valamint az ivelt test(i, enyhén kihajlé peremi tdr-
saik.”® Az emlitett alaptipusok mellett érdeklédésre
tarthatnak szdimot még a véllukon hornyolt diszi
bogrék csoportja is.

Az edények diszitésével kapcsolatban Székely
Zoltdn felhivja a figyelmet az drkolt diszitéelemek
valamint a bekarcolt stir(i zegzugvonalas mintdk és
hullimkotegek gyakorisdgdra. Az drkolds dltaldban
biitykok vagy az edény gyurmdjébdl beliilrdl kinyo-
mott dudorok kériil taldlhaté.?

A tilicskei,”” brass6i*® és kutyfalvi®® analdgi-
dkkal rendelkezd ,,S” alakd benyomkoddsokkal és
zsinegdisszel ékitett kerdmiatoredék, — Székely Zol-
tan véleménye szerint — a Déli-Kdrpdtok feldl érke-
zett hatdsokat példdzzik.*

A 2007-ben feltdrt koravaskori godor leletei-
nek jé része szinte teljesen restaurdlhaté. Az Gssze-
illesztheté nagyméret(i urndk mellett azonban szép
szimmal léteznek restaurdlhatatlan edények is. Az
edényeket feliiletkezelésiik, gyurmdjuk és sovinyi-
tasuk alapjén két csoportra oszthatjuk: finom- és
durva, kozhasznalatt kerdmidra.

A j6 mindségli, gondosan megmunkdlt finom-
kerdmia kategéridjiba sorolhatok a kihajlé peremd,
hengeres nyakd, bitronkdnikus testl és sziik alju
edények. Ezeket a Medgyes—Telek kultirkorben
jol ismert edényeket tarthatjuk a nagygalambfalvi
leletegyiittes legjellegzetesebb darabjainak.’ Valen-
tin Vasiliev, a teleki bitronkdnikus test(i edényeit
elemezve, — méreteik és morfolégiai sajdtossdgaik

alapjdn — tobb altipus kiilénitett el.

23. Suékely 1966, 33, 55, pl. VI/11, 15.

24. Székely 1966, 33, 55, pl. V1/16.

25. Székely 1966, 33, 55, pl. V1/22.

26. Székely 1966, 33, 53, pl. V/3.

27. Lupu 1989, pl. 4/2, 7; 5/4.

28. Alexandrescu, Pop, 1970, 164, fig. 5/4.

29. Berciu, Berciu 1946, 21.

30. Székely 1966, 53, pl. V/1; Vasiliev et alii 1991, 94.

31. A Gdva kulttra leleteivel rokonsdgot mutatd leletanyagok
kutatdsa kordn megindult, megemlithet§ a Marosvdsarhe-
lyen el8keriilt urna, amelyet Kovacs Istvan kézélt (Kovécs

1915, 248, 22 kép).
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A szakirodalomban elterjedt ,villanova-ur-
na” elnevezés®* egyardnt megfeleltethetd a Valentin
Vasiliev, Alexandru Ioan Aldea és Horia Ciugudean
szerz8hdrmas 1991-ben megjelent munkdjéban sze-
repld Ia varidnsnak, a LdszI6 Attila 1994-es monog-
rafidjdban meghatdrozott 3A és a Claudia Pankau
2004-es konyvének 2. szdmu tipolégiai tdbldjin
szerepld la tipusoknak (TypenTafel 2 / 1a).** Ebbe
a korbe sorolhaték a nagygalambfalvi termetesebb,
szélesen kihajlé perem(, magas, hengeres nyaka,
hasas (3. dbra / 1; 4. dbra / 1,34 5. dbra/ 1, 5) és a
kozepes méretdi, ivelt nyakd, erSteljesen kidombo-
rodé hast edények is (3. dbra / 2). Ugyancsak ide
tartoznak a fent leirt edényekkel azonos formdju,

de szérvinybdl elékeriile példanyok is (5. dbra / 2,

32. A Gdva kultdra legjellegzetesebb, mdra csak kutatdstorté-
neti jelentdséggel rendelkezd, Villanova-urna megnevezé-
st edénytipusdval sok kutatd foglalkozott, meghigyelve a
formai hasonlésdgét az itdliai korai urndkkal (Childe 1929,
291). Kés8bb Foltiny Istvdn a Géva csoport jellegzetes tipu-
sdnak a ,pseudovillanova” urnaformit tartotta, amelynek
tobb idében (BD-HA-HB) és teriiletileg (Kdrpdt-meden-
ce) kiilonbozé varidnsdt kiilonitette el. Tagadta az itdliai

»Protovillanova” urndkkal valé 8sszefiiggést és fejlédésében

kiemelte a helyi csoportok (Fiizesabbony, Egyek, Berkesz-
Demecser, Noua, Felsészécs, Ottomdny, Wiettenberg,
Vatina, Garla-Mare, Dubovic, Vatya) fontossdgit (Foltiny
1967, 65-67).

33. A kiilénb6z8 kerdmiatipusok leirdsdban, elemzésében és
besoroldsdban felhaszniltam a V. Vasiliev (Vasiliev et alii
1991), Ldszlé A. (Liszlé 1994) és a C. Pankau (Pankau
2004) 4ltal felépitett tipoldgiai rendszereket.

34. Analdgidk taldlunk a Géva-Holihrady kultirkér egész
teriiletén: Réty-Telek (Zaharia 1965, fig. 11/12; RepCov
1998, 269, Pl. XIII/1-2); Cserndton—Hegyes-tetd lel6he-
lyen, Székely Zoltdn 1961, 1963, 1980-ban végzett dsatdso-
kat a Ha B korszakra teheté foldvarban (RepCov 1998, 70,
XIIb, 13 (180); Székely 2007, 70-79, 134, 8 dbra). Az 1963-
ban dsott 2. szdmu kutatédrokban egy foldbe mélyitett
lakéhdzat tértak fel. A tlzhely mellett elkeriilt egy nagy-
méretd, j6 feliiletkezelést, fekete szind, hengeres nyakd, le-
gombélyitett bitronkénikus testli edény, melynek pereme
hidnyzik, vélldn kérbefutd girland drkolds és egy hegyes
dudor taldlhaté (Székely 1983, 145, fig. 2/6, 146, fig. 4;
RepCov 1998, 269, pl. XII1/4, hibdsan szerepel a repertdri-
umban Gidéfalva néven; Méder 2006, 51/2; Székely 2007,
72-73, 136, 10 4bra; Méder 2008, 46/2); Kézdipolydn-
Kéhat (Méder 2006, 56, 3/2 abra; Méder 2008, 52, taf
3/2); Siret-Dealul Ruina (Laszlé 1976, 74, nr. 67; Niculici
2007), Granicesti (Lészl6 1994, 245-46, fig. 25-26);
Hédmez8vésarhely-Kopdncs XI. diil8, 1981 évi dsatds, V
godor edénye, melyet a Reinecke HB1, Kemenczei Kés6
bronzkor 3b datdltak, formai hasonlésdgot mutat, azonban
hidnyoznak a dudorok (V. Szabé 1996, 86, 31/1, V. Szabé
2004, 110, 10/4).

3). A kiviil fekete és beliil piros vagy barnds-sziirkés
drnyalatd, fényezett feliiletd urndk jellegzetes diszi-
tései kozil a véllon elhelyezkedd félkorosen drkolt
biitykoket, a beliilrél kinyomkodott dudorokat, a
nyakon elhelyezkedd vagy a villon korbefuté sdvo-
z4st és girland formdju drkoldst, illetve a has élen
megjelend fiiggbleges besimitdsokat kell kiemel-
niink.

A nagygalambfalvi telep edénymivességében
is megjelend szélesen kihajlé6 perem(, magas, hen-
geres nyakd, hasas edények eredete egy széles fold-
rajzi térségben — az Igric-, Ldpos-, Pilinyi kultirdk
torzsteriiletén — keresend.?

A Gdva kultira midsodik fézisiban®® a Fel-
s6-Tisza-vidékén a bitronkénikus testi edények
formai valtozdsokat szenvednek, elttinnek a perem
alatti fiilek és a dudorok, az edények nyakdt ritkdb-
ban diszitik 4rkoldssal. Ezt a folyamatot fémjelzi a
keskeny drkolds egyre gyakoribb haszndlata és az
edények vdllin megjelend hengerfiilek.”

A kettds csonkakip-szerti testel rendelke-
28 edények és egyszersmind a Gdva edénytipusok
Kérpde-medencei elterjedését a Kr.e. 11. szdzad
vége—10. szdzad vége kozotti idészakra tehetjiik.?® A
nagygalambfalvi leletegyiittes nagyméretd edénye-
inek szdmos pdrhuzamadt ismerjiik az erdélyi kora-
vaskori telepiilésekrdl.*” A nyomott gombtest(i edé-
nyek jellegzetes diszitése a fiiggbleges (5. dbra / 2, 4)
és ferde (5. 4bra / 1) 4rkolds. Altaldnos megfigyelés,
hogy a HaB idészak edényeinek keskenyebb vallat
ferde drkoldssal diszitik. Ez els6sorban a Maros alsé
folydsdnak mentén elteriild teriileten illetve a Bén-
sigban felfedezett kerdmia esetében jellemz8.%

35. Vasiliev et alii 1992, 80.

36. Kemenczei 1984, 96, a kronolégiai tébldzatban Ha A,-B,
id8szakra datdlja.

37. Patay 1976, 193-196.

38. Vasiliev 2008, 13-14.

39. Medgyes (Zaharia 1965, fig. 5/1-3, 8/2-3), Réty-Telek
(Székely 1966, pl. 11/4, 111/4, IV/3; RepCov 1998, 269, pl.
XI11/2), Telek (Vasiliev et alii 1992, 228, fig. 32/1; Vasiliev
et alii 1992, 225, fig. 29/2.); Cserndton (Székely 1983, 145,
fig. 2/6, 146, fig. 4; RepCov 1998, 269, pl. XII1/4).

40. Liszlé 1973, 595.
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A teleki kerdmiaanyag régészeti értékelés-
kor — Valentin Vasiliev, Alexandru Ioan Aldea és
Horia Ciugudean altal — meghatérozott Ib varidns
formailag azonos a kordbban elemzett 1a varidns-
sal, minddssze méreteiben kiilonbozik. A méret-
beli kiilonbségek alapjan értelemszertitlen lenne
két varidnsrdl beszélni, de az dsat6 régészek olva-
satédban a kisebb méret egy mds funkcionalitdssal
is pdrosult. Ugyanakkor az edények profilja alapjin
hirom alvaridnst (Ibl1-3) is elkiilonitettek a teleki
leletanyagban. Megallapithaté, hogy a széban forgd
teleki Ibl alvaridns illetve a Ldszlé Actila irta 1994-
es monogréfidban 8Aa varidnsként szereplé enyhén
kihajl6 vastagitott peremt, kisméret(, ivelt nyakda,
legombélyitett testd edény formailag azonos. A fel-
tart nagygalambfalvi godérben levé hasonlé edény
jo felitletkezelést, a nyakdt vizszintes, vélldt pedig
korbefuté girlandos drkolds disziti (4. dbra / 3). A
két diszités egyiittes megjelenése archaikus elemet
jelent, a diszitéelemek hasonlé asszocidci6jit a Br.
D — Ha A id8szakra datdlt susdnyfalvi,* piski®?,
teleki®® és igrici lel6helyek anyagdbdl ismerjik. A
targyal edényforma és diszités egészen a Ha B id6-
szakig jelentkezik, ezutdn — a koravaskor kozépsé és
kés6 szakaszdban — mdr nem taldljuk meg az erdélyi
kerdmiamivességben.

A galambfalvi g6d6rbél szdrmazé kisméretd,
j6 feliiletkezelésd, ivelt nyakd, bitronkénikus testd,
diszitetlen edény (4. dbra / 2) a Valentin Vasiliev és
tarsai 1991-ben megjelent munkdjiban szerepld 1b2
varidnsba, a LdszI6 Attila 1994-es monogrifidjdban
meghatdrozott 3Ba varidnsba és a Claudia Pankau
2004-es konyvének 2. szimu tipolégiai tdbldjin
szerepld 1b tipusba (TypenTafel 2 / 1b) sorolhatd.*!

A szélesen kihajlé peremt, hengeres nyakd,
nyomott gombtestd, csonka kuapszerli aljal ren-
delkezd, Ugynevezett, ,emeletes edény™ a Valen-
tin Vasiliev és tdrsszerz6i dltal 1991-es konyvében

6

II. szdm(,* mig Ldszl6 Attildndl 3A edénytipus-

41. Stratan, Vulpe 1977, pl. 6/94.

42. Andritoiu 1983, pl. 3/4-5.

43. Vasiliev et alii 1992, 228, fig. 32/12.

44, Vasiliev et alii 1992, 81.

45. Foltiny 1967, 63-64, taf. IV-V; Lészlé 1973, 591; Liszl6
1994, 75.

46. Vasiliev et alii 1992, 82.
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ként szerepel.” Ezt az edényt, Claudia Pankau
Dreiteiliges Etagengefaft-nak nevezi® Az elemzett
nagygalambfalvi godorbél szdrmazé kozepes méretd,
fels§ részén kidomborodé vallas kénikus alsé részii,
keskeny alja edény (3. dbra / 3) mind formai mind
funkcionalitdsit tekintve, kozel 4ll a bitronkénikus
testli edényekhez. Jellegzetes diszitése a hasélen elhe-
lyezkedd, ferdén hornyolt, turbdntekercs. Kronol6gi-
ailag id8sebb, de formailag hasonlé edényeket a ké-
s8bronzkori Igric csoport fazekassigdban, valamint
a Gdva kultara HaA2 és HaBl periddusra datdlhaté
zért objektumaiban taldlunk.® A széban forgd edé-
nyek Ha B iddszakban val6 tovibbélését igazoljak a
Cserndton-Hegyes,”® Réty-Telek,” Torja-Apor karia
kertjében,’* Nagygalambfalva-Virfele” és Telek (ma-
sodik telepiilési szint>* telepiilések leletanyagdban
megjelend példanyok.

A tilak, a nagygalambfalvi leletanyag kiilon
csoportjit alkotjak. Egy dltalinosan elterjedt, a ko-
ravaskori telepiilések edénymiivességében jelentds
mennyiségben eléfordulé edénytipusrél van sz6. Az
dltalunk vizsgdle telepen két tdltipust kiilonithe-
tiink el:

47. Laszl6 1994, 75-77, 302, plansa II/3A.

48. Pankau 2004, 50, Abb. 7/5.

49. V. Szab6 2004, 83.

50. Székely 1966, pl. IV/4, 6-7.

51. A teleki lelShelyen sikeriilt feltdrni a koravaskor Ha B
szakaszdra tehetd lakéhdzakat és hamvasztdsos sirokat. A
kerdmiaanyag jellegzetes tipusai a fényezett, fekete szinfi,
girland 4rkoldssal diszitett, szélesen kihajlé perem, hen-
geres nyakd, bitronkdnikus testli és szlik alji edények és
a szélesen kihajlé peremii, hengeres nyakd, kidomboro-
dé testli, csonka kipos alji 8sszetett Gin. emeletes edény
(RepCov 1998, 121, XXVIIIc/10 (455), 269, Pl. XII1/1-2).
Az edényeken hidnyoznak a Tisza melléki, Gdva I tipusu
edényekre jellemz8 diszit6 elemek, beliilrél kinyomott du-
dorok (Székely 1962, 327, fig. 2/1; Zaharia 1965, fig. 11/10;
Székely 1966, pl. 11/3, 111/3, IV/1-2; Berciu 1966, plansa
XVI; Smirnova 1974, 363, fig. 2, 17, 18; RepCov 1998,
269, pl. XI11/1; Vasiliev 2008, 16, Abb. 1/38-39).

52. Az Apor kuria kertjében feltdrt kerdmiatoredékeket a
koravaskor, Ha B id8szakdba datdltdk RepCov 1998, 143-
144, XXXIIIc/1 (580), 269, pl. XII1/3; Katb 2005, 28 (in-
formdcidk és foté Méder Lérant-Laszlé).

53. Székely 1966, pl. VI/1, 3.

54. Vasiliev et alii 1992, 227, fig. 31/13, 237, fig. 41/5, 7. A
miésodik telepiilési szintben valé eléforduldsukra nézve
ldsd Vasiliev et alii 1992, 83.



KUTATASOK A NAGY-KUKULLO FELSO FOLYASA MENTEN

1. A feltdre godor leletanyagibdl elékeriile
erbteljesen kihajlo peremd, belsédiszes sekély-
tal toredék (7 dbra / 6) a Valentin Vasiliev és tar-
sai 1991-ben megjelent munkdjéban szerepld 1Vd
alvaridnsba, a Ldszl6 Attila 1994-es monogréfidja-
ban meghatdrozott 2Ccb alvaridnsba és a Claudia
Pankau 2004-es konyvében szerepld Schalen mit
geknickter Wandung tipusba sorolhatd.”

2. A szérvanyleletként elSkeriile diszitetlen,
behajlé perem(, ivelt oldalfalt sekélytdl toredék
(7 dbra / 5) a Vasiliev és tdrsainak tipolégidjdban
megjelené Vb, alvaridnsba, a Ldszlé-féle 2Da
alvaridnsba és Claudia Pankau Kalottenférmige
Schalen tipusba tartozik.>®

A terepbejdrds sordn gy(jtott kerdmiatore-
dékek kozote tobb bogre is eléfordul. A funkcio-
nalitdsa miatt érdekes egyenes peremd, ivelt test(,
miniatlr bogre toredéke (7 dbra / 1) mellett meg-
figyelhetjiik az enyhén kihajlé, tagolt és belsé feliile-
tén drkoldssal diszitett peremt bogréket (7 dbra / 3).
Ez utébbi a Vasiliev és tdrsai 4ltali rendszerezésében
a Vlc, mig a LdszI6 Attila tipol6gidjaban a 6A% va-
ridnsba sorolhat4.”” A vizsgélt anyagban megjelend
szalagfiiles gombtestli bogrék szdjnyildsinak dtmé-
r8je és a bogre magassdga tobbnyire megegyezik (7
dbra / 4). A széban forgd ivéedények a Vasiliev és
tdrsai 4dltal meghatdrozott VIb varidnsba,*® mig a
Lészl6 Attila tipoldgidjdnak SFb alvaridnsdba® so-
rolhaték.

A koézhaszndlati kerdmia kategéridjéba tar-
toz6 fvelt oldalfalt, durva feliiletkezelésti, diszitet-
len fazék (4. dbra / 4)®* a Valentin Vasiliev és tar-

55. Pankau 2004, Typentafel 4.

56. Lész16 1994, 71-75, Pankau 2004, 62, Typentafel 4,
Variante 3; Méder 2006, 58, 5/1.

57. Ezek a normdlis méretl edények mdsolatai rendeltetésiik
bizonytalan, lehetnek jétékszerek vagy ritudlis tdrgyak.
(Vasiliev et alii 1991, 91-92).

58. Ldszlé 1994, 82-83, 305, planga V/6 A.

59. Erre a bogre tipusra szdmos analdgidt taldlunk: Cserndton
(Székely 1983, fig. 1/8); Réty-Telek (Székely 1966, pl.
V/8, 9; Smirnova 1974, 363, fig. 2, 15-16); Tilicske-
Citinas (Lupu 1989, pl. 1/8); Telek (Vasiliev et alii 1991,
235, fig. 39, nr. 3 si 8); Medgyes (Zaharia 1965, fig. 6);
Midramarossziget (Horedt 1966, fig. 8/1).

60. Vasiliev et alii 1992, 88.

61. Liszl6 1994, 68, 304, plansa IV/5 Fb.

62. Telek (Vasiliev et alii 1992, 227, fig. 31/19-20, 229, fig.

sai 1991-ben megjelent munkdjéban szereplé IIIb

63 a Ldszlé Attila 1994-es monogrifidjs-

varidnsba,
ban meghatdrozott 4 Ab varidnsba® és a Claudia
Pankau 2004-es konyvében szereplé 2a tipusba®
irédik. Az emlitett edények sajdtossdga, hogy ma-
gassiguk meghaladja az edény hasélénél mért ke-
rilletének méretét,* illetve a perem alatt dltaldban
négy biitydk taldlhat6.”” A nagygalambfalvi fazekak
méretardnyai hasonléak a rétyi®® és medgyesi® fa-
zekak ardnyaihoz (1: 0,70 — 1: 0,92). A terepbeja-
rasaink sordn t6bb, a széban forgé tipusba tartozé
fazék toredékét gylijtottitk ossze. A szérvényleletek
kozote egyardnt el6fordulnak az egyenes vagy eny-
hén ivele falt (6. dbra / 4),”° egyenes vagy kihajlo
perem(, a perem alatt biitykokkel (6. dbra / 2, 3, 5)
és benyomkodott bordadisszel diszitett (6. dbra / 1)
példinyok. Az edény késSbronzkori eldzményét a
Wietenberg kulttra utolsé szakaszdban taldljuk, de
a forma — kisebb-nagyobb médositdsokkal — tovébb
él a koravaskor végéig, igy datdlé éreéke csekély.”

A feltdrt nagygalambfalvi godorbdl — a kerd-
miatdredékekkel egyiitt — egy toredékes dllatfigura
(5. dbra / 1) is elSkeriilt. A természeth(, enyhén se-
matizdle, f8ként hdzidllatokat dbrdzold, miniattir 4l-
lathigurdk gyakoriak a Géva kultura torzsteriiletérdl
szdrmazé leletanyagban, de eléfordulnak szimos
Medgyes—Telek jellegi koravaskori telepiilésen is.”

33/1-6, 9), Réty-Telek (Székely 1962, 327, fig. 2/2; Szé-
kely 1966, 47, pl. 11/1; 49, pl. 111/1-2;), Nagygalambfalva
(Székely 1966, 55, pl. V1/5; Benkd 1992, 7 tdbla/10);
Kézdipolydn-Kéhit (Méder 2006, 59, 6 dbra/5; Méder
2008, 55, taf. 6/5).

63. Vasiliev et alii 1991, 83.

64. Lészl6 1994, 68, 303, plansa I11/4 Ab.

65. Pankau 2004, Typentafel 3/2a.

66. Laszl6 1994, 68.

67. Laszlé 1994, 70.

68. Székely 1966, pl. 11/1, I11/1/2, VI/5.

69. Zaharia 1965, fig. 9/4.

70. Méder 2006, 62, 9 dbra/5; Méder 2008, 58, taf. 9/5.

71. Vasiliev et alii 1991, 83.

72. Berciu, Berciu 1946, 21, fig. 6/2 si 12/40; Poroszls-
Aponhét (Patay 1976, 197, Abb. 3/7-9); Maroslekence
(Popescu 1925, 313, IV t.; Horedt 1963, 527-534, fig. 2/1-
11; Kemenczei 1971, 46; Popescu 1956, 316); Telek (Berciu,
Popa 1965, 84-85, fig. 5-6; Vasiliev 1983, 156, fig. 1, 4;
Vasiliev 1985-86, 80 sqq, fig. 1, 2; Vasiliev et alii 1991, 145,
223, fig. 27, 224, fig. 28, nr. 1-8); Réty-Telek (Székely 1966,
pl. VII/6); Grinicesti (Ldszl6 1994, 90, 266-269, fig. 46-
49), Vérhegy-Mociar (Rezi, Nagy 2009, Nyomtatds alatt).
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A leletegyiittes értelmezése

A nagygalambfalvi leletegyiittes értelmezé-
sének kulcskérdését a godor szakralis vagy profin
jellegének eldontése jelenti. Vajon elkiilonithetSk-e
a mindennapok szokdsai a ritudlis szertartdsokt6l?”

A kerdmidban gazdag godroket nem tekint-
hetjiik minden esetben tdrolé vagy héztartdsi hul-
ladékokat tartalmazé gddornek, felmeril ritudlis
jellegiik lehetdsége is.”* Az etnolégiai parhuzamok
ramutatnak, hogy a szemétgodrok Gsszetételét be-
folydsolhatjdk az étellel, f6zéssel és étkezéssel, vagy
a kerdmia haszndlatdval kapcsolatos tabuk.”

A ritudlis deponéldsok esetében megfigyelhet-
jiik, hogy az edények szerepe csekély, mindossze a
cseppfolyds vagy szildrd halmazéllapotd tartalom
tdroldsdra szolgdlnak.” Tartalmuk feldldozdsa vagy
ritudlis elfogyasztdsa utdn az edények gyakran telje-
sen tiresen keriilnek a foldbe.”” A szertartdsok fajla-
gos eszkoztdrdt kivonjdk a mindennapos hasznilat-
bdl, eldsva vagy megsemmisitve ket.”®

A hasonlé jellegti régészeti objektumok értel-
mezésének nyitjdt — véleményiink szerint — a min-
dennapos konyhahulladéktdl eliitd ép vagy a hely-
szinen osszetort és egy kupacban elhelyezett tdrgyak
jelenthetik.”” Tampontot jelenthet az is, ha az illetd
objektumbdl begytjtott kerdmia feliiletén nem ta-
ldlunk haszndlati nyomokat, valamint a gédor be-
toltésébdl hidnyoznak a szemetesgdrokre, annyira
jellemzd haztartdsi hulladékok (faltapasztds, allat-
csontok).

A nagygalambfalvi godor elsé ldtdsra a V. Sza-
bé Giébor dltal elkiilénitett edénydepdk elsd tipusi-
val mutat hasonldsdgot. A tipust példdzé tiszacsegei

és gyomai leletegyiittesek godrét szintén telepiilések

73. ,Settlement site pit” egy foldbe dsott és feltdltote iireget
jelsl, melyre mar napjainkban nem taldlunk funkcionilis
értelmezést (Stilbom 1997, 23).

74. Stalbom 1997, 32.

75.

76. Stilbom 1997, 32-33.

77. V. Szabé 2004, 87.

78. Stalbom 1997, 32-33.

79. Feltehetbleg a felhaszndlhaté tdrgyakat magukkal viceék
az Uj telepiilésre, hdtra hagyva az épiilet- maradvényokat,
illetve az id8k sordn rétegben felgyilt eldobott és elha-
gyott targyakat (Stalbom 1997, 27-28).
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teriiletén tértdk fel, az edényeket pedig val6szind,
hogy a gddorben vagy kozvetleniil a godérbe helye-
zés el6tt torték ossze.®

A nagygalambfalvi g6dérbdl elkeriilt kers-
mia 85%-4dt nagyméret(i tdroléedények toredékei
jelentik. A feltdrt objektumban ezen kiviil még ko-
zepes méretli tdroléedényeket taldlunk, az étel egyé-
ni fogyasztdsakor haszndlt edénytipusok (sekély- és
melytélak, bogrék) hidnyoznak.

A leletmentd 4satds kis kiterjedése miatt, nem
tudjuk megéllapitani a feltdrt godor és a terepbe-
jérdsok tjdn azonositott telepiilés egymdshoz valé
viszonydt. A feltards koriilményei (a vaddisznétuaris,
a felfedezd rablégddre) lehetetlenné tették az objek-
tum eredeti bedsdsi szintjének megdllapitdsdc.®’ A
domboldalba dsott godor alakja koveti a lejtd vo-
naldt, igy északi oldala magasabban helyezkedik
el fokozatosan lejtve a déli oldal felé. Az eredetileg
harang alakd godor 6sszesziikiild felsé részét nem
sikeriilt dokumentdlni, mivel a leletbejelentd, Kuti
Lajos, a kerdmiatdredékek utdn kutatva ezt kidsta.
Ezzel magyardzhat6 az a feltdrds sordn tett megfi-
gyelésiink is, hogy az edénytoredékek nagy része a
godor oldalaindl koncentrélédott.

Mivel a godor hdztartdsi hulladékot tartal-
mazott illetve a betoleésében taldlt edénytoredékek
helyzete nem utal arra, hogy a fold sulydtdl osz-
szeroppant ép edényekkel vagy a cseréptoredékek
szandékos elrendezésével dllndnk szemben, egy ti-
rol6 gddorrel van dolgunk, amely utdlag szemetes-

godorré alakult 4.

80. V. Szabé 2004, 86.

81. A godor — a leletmentés folyamdn dokumentélt — 36
cm-es mélysége, nem fedi a godor eredeti mélységét. Az
valdsziniileg a humusz alatti réteg felsé részérdl indulha-
tott.
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riilt godrét a kora vaskorba, a Medgyes—Telek tipu-
st telepiilések masodik fizisdba (Reinecke Ha B,-)
datdljuk.®* Hasonlé leletek belsé- (Maroslekence,®
Medgyes,®* Telek®) és délkelet-Erdélybsl (Réty,*
Cserndton,*”  Tusndd-Vdrtet6*®, Kutyfalva-Berc,*

Szészhermdny,”® Brasso-Piticel”) keriiltek eld.

82. Székely 1959, 194; Székely 1966, 37; Morintz 1970, 95;
Kemenczei 1971, 48; C. Pankau, sszegyijtdtte az erdé-
lyi Gdva-kultirdra vonatkozd kronolégiai rendszereket.
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Tusndd, Gidéfalva, Marosvésarhely telepiilései. A kdzépsd
HaA -B, fézis, a nagy eréditett fldvrak (Medgyes I, Te-
lek I) id8szaka. Ezen foldvarak kezdeti fizisaival azonosak
a vésarhelyi, nagygalambfalvi, maroslekencei (Lechinta
de Mures) telepiilések. A késéi fazisit HaB,-B, Réry 11—
Cserndton, Telek IT, Dés (Dej, Kolozs megye), Csicséutjfalu
(Ciceu-Corabia, Beszterce-Nasz6d megye), Szentpéterfalva
(Bozna, Szildgy megye), Vidralja (Subcetate, Hunyad me-
gye), Kisselyk (Seica Mici, Szeben megye), Tilicske (Tilisca,
Szeben megye) telepiilések jelzik (Pankau 2004, 91-94).

83. Popescu 1925, 342, pl. XIX/4-7.

84. Zaharia 1965, 83-86; Pankau 2004.

85. Berciu, Popa 1965, 71-74.

86. Rétytdl (Kovészna megye) keletre, a Fekete patak jobb
partjdn, taldlhaté a Telek nevli magas terasz. 1957. au-
gusztus. 1-17. kozott végeztek itt régészeti kutatdsokat,
tlzhelyeket, lakéhdzakat és hamvaszdsos sirokat tdrtak fel.
(Székely 1959, 196-197; Popescu 1958, 144, nr. 22; Székely
1961, 179-182, nr. 2, fig 2/2-3).

87. Székely 1966, 17-18; Székely 1966a, 209-210; Popescu
1964, 555, nr. 25; Popescu 1966, 715, nr. 51.

88. Tusndd-Vértetdn 1963-ban végeztek régészeti dsatdsokat
a Csiki Mazeum és a kolozsvdri Régészeti Intézet mun-
katdrsai (P. Jdnos és D. Kovdcs), mely sordn feltdrtak egy
nagyméretli er8ditett telepiilést és egy hamvasztdsos teme-
t8t. A leletek koziil megemlitenek Réty tipust edényeket és
egy HaB korszakra tehet vaskést, Rephar 2000, 243, nr.
XLIXa/3 (836).

89. Berciu, Berciu 1946, 21, 71;

90. Alexandrescu et alii 1973, 243-244, 249, pl. XII1/2-4.

91. Alexandrescu, Pop, 1970, 162.
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O groapi menajera din situl de la Porumbenii Mari-Partea cetitii (judetul Hargita)
(Rezumat)

In juderul Harghita exista multe descoperiri datate la inceputul primei epoci a fierului, precum
asezdri deschise si fortificate si depozite de bronzuri datate in perioada Ha B2. O astfel de asezare a fost
localizata la Nagygalambfalva-Virfele fiind mentionata pentru prima datd de Baldzs Orbédn. Primele cer-
cetdri de teren efectuate de Mdrton Roska, Samu Borbély, Groze Eugen, Sdndor Ferenczi si Géza Ferenczi
au fost urmate in anii 195657 de sipaturile arheologice ale lui Zoltdn Székely si Istvin Molndr. Acestia
au identificat elemente de habitat si materiale ceramice pe care le-au datat in perioada Ha B.

In aprilie 2007 un localnic, Lajos Kuti a adus la muzeu fragmente ceramice din prima epoci a fie-
rului descoperite din intdmplare pe teritoriul sitului, urmata de un mic sondaj efectuat de Zsolt Korostéi
pentru a identifica complexul. Inventarul gropii a constat din fragmente de chirpic, arsura, oase de anima-
le, fragmente ceramice provenind de la vase de provizii de mari dimensiuni o figurini de animal din lut.
Deoarece inventarul a continut pe lingi vasele de provizii si resturi menajere putem considera complexul
o groapi de provizii folosita mai tirziu o groapi menajera.

Pe baza formei si ornamentarea ceramicii putem data complexul in prima epoci a fierului (faza a
doua a agezirilor de la Medias—Teleac, Ha B2-3). Avem analogii pentru acest sit in centrul si sud-estul

Transilvaniei.

Early Iron Age Storage Pit from Nagygalambfalva-Virfele (Hargita County) site.
(Abstract)

In Hargita County there are many findings related to the Early Iron Age, opened and fortified set-
tlements, bronze hoards dated to the Ha B2 period. One of these settlements is the one located at Nagyg-
alambfalva-Virfele first mentioned by Orbdn Baldzs. The first field walks made by Mdrton Roska, Samu
Borbély, Eugen Groze, Sdndor Ferenczi and Géza Ferenczi are followed in 1956—57 by the archaeological
excavations made by Zoltdn Székely and Istvin Molndr. They found habitation elements and pottery frag-
ments which they dated to the Ha B period.

In the April of 2007 a local villager Lajos Kuti brought to the Museum Early Iron Age pottery found
by chance on the area of the site, this was followed by a small rescue excavation made by Zsolt Korosféi to
identify the outline of the feature. The inventory of the pit consisted of daub fragments, charcoal, animal
bones, large storage vessel fragments and a miniature clay animal figurine. Because the inventory con-
tained large restorable vessels and household waste we can consider this feature a storage pit later used as
a refuse pit.

Based on the shape and decoration technique of the pottery we can date the feature in the Early Iron
Age (2nd phase of Medias—Teleac settlements, Ha B2-3). We have analogies to this site from the Center
and the South-Eastern part of Transylvania.
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Nagy J6zsef-Gdbor — Korostéi Zsolt
KORAVASKORI TAROLO GODOR
A NAGYGALAMBFALVA-VARFELE (HARGITA MEGYE) LELOHELYROL.

0 5 cm

1. tdbla 1. A lelShely és a godor elékeriilési helye. 2. Allat idol a godorbél.
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2. tdbla A godor kibontva és metszete
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KORAVASKORI TAROLO GODOR
A NAGYGALAMBFALVA-VARFELE (HARGITA MEGYE) LELOHELYROL.

3. tébla. A koravaskori godor leletanyaga.
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o 10 cm
3. [ — ]

3. tébla. A koravaskori godor leletanyaga.
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Nagy J6zsef-Gdbor — Korostéi Zsolt
KORAVASKORI TAROLO GODOR
A NAGYGALAMBFALVA-VARFELE (HARGITA MEGYE) LELOHELYROL.

7

# vt

5. tébla. 1, 4 A koravaskori godor leletanyaga. 2-3. A telepiilésr8l begyjtott szérvanyleletek.
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Som

6. tibla A telepiilésrdl begytjtott szérvanyleletek.
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Nagy Jézsef-Gdbor — Korosféi Zsolt
KORAVASKORI TAROLO GODOR
A NAGYGALAMBFALVA-VARFELE (HARGITA MEGYE) LELOHELYROL.

7. tdbla 6. A koravaskori godor leletanyaga; 1-5. A telepiilésrél begytjtott szorvanyleletek.
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